Data wplywu: 20 pazdziernika 2016 r.

UCHWALA NR XXI1/91/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie: zmian w planie wydatkéw Osiedla na rok 2016.

Na podstawie § 28 ust. 3 pkt 2 uchwaly nr LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta Poznania
z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
(Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527), uchwala sie co nastepuje:

§1
1. Srodki finansowe w wysokosci 4.000 zt z zadania ,Opracowanie projektu sitowni
zewnetrznej z elementami placu zabaw (obreb Kobylepole, arkusz 09, dziatka 9/5)”
przenosi sie na zadanie ,Zakup i montaz koszy na terenie osiedla
Antonienk-Zieliniec-Kobylepole”.

2. Realizacja zadania nastgpi przez Zarzad Drog Miejskich.

§2
1. Srodki finansowe w wysokosci 6.000 zt z zadania ,Zakup i montaz 2 tawek u zbiegu ulic
Rugijskiej i Zielinskiej” przenosi sie na zadanie ,Montaz 2 tawek
na terenie osiedla Antonienk-Zieliniec-Kobylepole”.

2. Realizacja zadania nastgpi przez Zarzad Drég Miejskich.

§ 3

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie: zmian w planie wydatkow Osiedla na rok 2016.

W zwigzku z pismem Zarzadu Dr6ég Miejskich nr DW.0711.1.1.18.2016 z 15 wrzesnia
br. oraz TZ.427.480.2016 z 21 wrzesnia br., a takze § 28 ust. 3 pkt 2 Statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole stanowigcego, ze do wytgcznej kompetencji Rady nalezy uchwalanie
planu wydatkéw Osiedla i propozycji do projektu budzetu Miasta, podjecie niniejszej uchwaty
jest uzasadnione.

Przewodniczgcy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXI1/92/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania projektow zgtoszonych do Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego 2017.

Na podstawie § 28 ust. 1 w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 9 uchwaty nr LXXV1/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WIlkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),
uchwala sie, co nastepuje:

§1
1. Opiniuje sie, zgodnie z zatgcznikami, projekty zgtoszone do Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego 2017.

2. Opinie stanowig zatgczniki do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie  zaopiniowania projektow zgtoszonych do Poznanskiego Budzetu
Obywatelskiego 2017.

W zwigzku z pismem Gabinetu Prezydenta z 29 sierpnia 2016 r. ws. opiniowania projektow
zgtoszonych do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017 oraz § 28 ust. 1 w zwigzku z § 9 ust. 1
pkt 9 uchwaty nr LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie
uchwalenia statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2010 r. Nr 224,
poz. 4527), stanowigcym, ze do zadah Rady nalezg wszystkie sprawy pozostajgce w zakresie
dziatania Osiedla w zwigzku z czym Osiedle realizuje zadania w szczegdélnosci poprzez wydawanie
opinii w sprawach przekazanych przez Rade Miasta, Prezydenta i jednostki organizacyjne Miasta,

podjecie niniejszej uchwaly jest zasadne.

Przewodniczgcy Zarzadu Osiedla

Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



Zatacznik nr 1 do uchwaty nr XXI11/92/1I1/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Rower-owy PARK & RIDE”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 2 do uchwaty nr XXI11/92/1I1/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Oswietlenie na Malcie”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 3 do uchwaty nr XXI11/92/1I1/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Wielkie zakupy dla calego Rejonu 12. (150 tawek, 90 koszy)
oraz ukwiecenie Ostrowa Tumskiego, Srodki”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 4 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

.Sciezka pieszo-rowerowa wzdiuz ul. Baityckiej pomiedzy ul. Syrenia,
a ul. Do Spalarnii”
zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.
Lp. Kryterium Prosze
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 5 do uchwaty nr XXI11/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Maltanska sciezka zdrowia”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 6 do uchwaty nr XXI1/92/1I1/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Bezplatne kursy komputerowe dla seniorow”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 7 do uchwaty nr XXI11/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Podazaj za kolorowymi liniami w miescie”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcqg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 8 do uchwaty nr XXI11/92/1I1/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Poznanski Porzundek - zwiekszenie srodkdw na sprzatanie miasta
oraz utrzymanie zieleni”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacy infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 9 do uchwaty nr XXI11/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

»,Poznanski Rejon Wspinaczkowy"”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Prqsze,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 10 do uchwaty nr XXII1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~EDIE — parkingi dla rowerzystow i motocyklistow umozliwiajace
przechowywanie rzeczy i akcesoriow. Polski wynalazek”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNE]; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 11 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Warsztaty z bezpiecznego i odpowiedzialnego korzystania z Internetu
dla mtodziezy i dorostych”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Prqsze,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNE]; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 12 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Bezpieczna droga nowych mozliwosci”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 13 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Darmowa nauka jezykow obcych dla uczniow szkét podstawowych,
gimnazjalnych i srednich w Poznaniu”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Prqsze,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNE]; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zalacznik nr 14 do uchwaty nr XXII1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Przywrocenie  stylizowanych na przedwojenne lamp uliczne
wolnostojacych na Sradce”
zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.
Lp. Kryterium Prosze
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 15 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
o projekcie pn.

»,Dzieci dzieciom - Park Tysigclecia parkiem 1000 zabaw”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Prqsze,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 16 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia

Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Modernizacja przystankow tramwajowych na ul. Warszawskiej (nowe

wiaty, nowe barierki, instalacja kamer, malowanie, czyszczenie)”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. | Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 - 4

BRAK




Zatacznik nr 17 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

+~SKATEPARK RAMPA MALTY - nowoczesna atrakcja wokot Jeziora
Maltanskiego”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zatacznik nr 18 do uchwaty nr XXII/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.
Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

~Wolna droga do Kosza”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. | Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. | Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zalacznik nr 19 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
o projekcie pn.

»,1000 KOSZY dla Poznania - poprawa czystosci poprzez montaz koszy
na smieci we wszystkich dzielnicach”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Pro_sze,,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejacg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zalacznik nr 20 do uchwaty nr XXII1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

+.wOLE DO GRY W DISC GOLF W PARKU TYSIACLECIA
NAD JEZ. MALTANSKIM”
zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.
Lp. Kryterium Prosze
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcyg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK

UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNEJ; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




Zalacznik nr 21 do uchwaty nr XXI1/92/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Opinia
Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

o projekcie pn.

,Przywroci¢ Park Tysigclecia Poznaniowi i mieszkancom osiedli z okazji
50 lecia powstania parku”

zgtoszonym do Poznanskiego Budzetu Obywatelskiego 2017.

Lp. Kryterium Prqsze,
wpisac
(Tak/Nie)
1. |Czy projekt jest funkcjonalny? TAK
2. |Czy projekt jest zgodny z istniejgcg infrastrukturg? TAK
3. |Czy realizacja projektu pozytywnie wptynie na otoczenie? TAK
4. |Czy projekt zaspokaja potrzeby lokalne? TAK
Projekt jest rekomendowany do realizacji. TAK
UZASADNIENIE

(obligatoryjne w przypadku opinii NEGATYWNE]; fakultatywne w przypadku opinii POZYTYWNEJ)

DODATKOWE UWAGI DO PKT. 1 -4

BRAK




UCHWALA NR XXI1/93/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania projektéw przebudowy ulic Dobrowita i Mitowita.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 7 lit a uchwaty LXXVI1/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WiIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuije:

§1

Opiniuje sie pozytywnie projekty przebudowy ulic Dobrowita i Mitowita wraz z odwodnieniem.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania projektéw przebudowy ulic Dobrowita i Mitowita.

W  zwigzku z pismem Pracowni Projektowej ELAN PRO nr OE/007/09/09/2016/2
z 13 wrzesnia 2016 r., realizujgcej przedmiotowe projekty na rzecz Zarzadu Drég Miejskich
oraz w $wietle § 9 ust. 1 pkt 7 lit a Statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole stanowigcego,
ze Osiedle realizuje zadania w szczegdlnosci poprzez opiniowanie projektow inwestycji
i przedsiewzie¢ jednostek organizacyjnych Miasta dotyczgcych obszaru Osiedla, podjecie niniejszej
uchwalty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXI1/94/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania projektéw przebudowy ulic Dobrochny, Swietochny

i Wiadymira.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 7 lit a uchwaty LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WiIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuje:

§1

Opiniuje sie pozytywnie projekty przebudowy ulic Dobrochny, Swietochny i Wiadymia
wraz z odwodnieniem.

§ 2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania projektéw przebudowy ulic Dobrochny, Swietochny

i Wiadymira.

W zwigzku z pismem Pracowni Inzynierskiej SOCHA Sp. z o0.0. nr 421/BCHR/2016
z 16 sierpnia 2016 r., realizujgcej przedmiotowe projekty na rzecz Zarzgdu Drog Miejskich
oraz w swietle ustalen poczynionych z przedstawicielami Zarzadu Drég Miejskich w dniu 21 wrzesnia
br., a takze § 9 ust. 1 pkt 7 lit a Statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole stanowigcego, ze
Osiedle realizuje zadania w szczegolnosci poprzez opiniowanie projektéw inwestycji i przedsiewzie¢
jednostek organizacyjnych Miasta dotyczgcych obszaru Osiedla, podjecie niniejszej uchwaty jest

zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXI1/95/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci miejskiej

potozonej przy ul. Jarominskiej 12/14.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 7 lit g uchwaty LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuije:

§1

Opiniuje sie pozytywnie planowane przez Miasto zbycie w trybie bezprzetargowym,
nieruchomosci miejskiej potozonej przy ul. Jarominskiej 12/14 o oznaczeniach geodezyjnych:
obreb Gtéwieniec, ark. 25, dz. 18.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci
miejskiej potozonej przy ul. Jarominskiej 12/14.

W zwigzku z pismem Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami nr GN-V.6840.1.31.2015
z 9 wrze$nia 2016 r. oraz w $wietle § 9 ust. 1 pkt 7 lit g Statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
stanowigcego, ze Osiedle realizuje zadania w szczegodlnosci poprzez opiniowanie zamiaréw zbycia
nieruchomosci gruntowych oraz lokali uzytkowych usytuowanych na obszarze Osiedla, bedgcych

wiasnoscig Miasta, podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXI1/96/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci miejskich
potozonych przy ul. Majakowskiego i Wilczej.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 7 lit g uchwaty LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WiIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuije:

§1

Opiniuje sie pozytywnie planowane przez Miasto zbycie w trybie bezprzetargowym,
nieruchomosci miejskich potozonych przy ul. Majakowskiego i Wilczej o oznaczeniach
geodezyjnych: obreb Kobylepole; ark. 11; dz. 18/2, 51/2 oraz 17/2.

§ 2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci

miejskich potozonych przy ul. Majakowskiego i Wilczej.

W zwigzku z pismem Wydziatlu Gospodarki Nieruchomosciami nr GN-V.6840.1.1.2015
z 5 pazdziernika 2016 r. oraz w $wietle § 9 ust. 1 pkt 7 lit g Statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-
Kobylepole stanowigcego, ze Osiedle realizuje zadania w szczegdlnosci poprzez opiniowanie
zamiarow zbycia nieruchomosci gruntowych oraz lokali uzytkowych usytuowanych na obszarze

Osiedla, bedacych wtasnoscig Miasta, podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXII/97/11/2016
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci miejskiej

potozonej przy ul. Warpinskiej.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 7 lit g uchwaty nr LXXVI/1152/V/2010 Rady
Miasta Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuije:

§1

Opiniuje sie pozytywnie planowane przez Miasto zbycie w trybie bezprzetargowym,
nieruchomosci miejskiej potozonej przy ul. Warpinskiej o oznaczeniach geodezyjnych: obreb
Gioéwieniec; ark. 13; dz. 67/1.

§ 2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania planowanego przez Miasto zbycia nieruchomosci

miejskiej potozonej przy ul. Warpinskiej.

W zwigzku z pismem Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami nr GN-V.6840.1.42.2015
z 6 wrzesnia 2016 r. oraz w $wietle § 9 ust. 1 pkt 7 lit g Statutu Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
stanowigcego, ze Osiedle realizuje zadania w szczegodlnosci poprzez opiniowanie zamiaréw zbycia
nieruchomosci gruntowych oraz lokali uzytkowych usytuowanych na obszarze Osiedla, bedgcych

wiasnoscig Miasta, podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



UCHWALA NR XXI1/98/11/2016

RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly Rady Miasta Poznania w sprawie
szczegotowych zasad prowadzenia i finansowania narzedzi komunikacji
z mieszkancami ze srodkow budzetowych na realizacje zadan

przez osiedla.

Na podstawie § 28 ust. 1, w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt 9 uchwaty nr LXXVI/1152/V/2010 Rady Miasta
Poznania z dnia 31 sierpnia 2010 r. w sprawie uchwalenia statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole (Dz. Urz. Woj. WiIkp. z 2010 r. Nr 224, poz. 4527),

uchwala sie, co nastepuije:

§1

1. Opiniuje sie negatywnie projekt uchwaty Rady Miasta Poznania w sprawie
szczegOtowych zasad prowadzenia [ finansowania narzedzi komunikacji
z mieszkancami ze srodkoéw budzetowych na realizacje zadan przez osiedla.

2. Uwagi dotyczagce szczegdtowych zasad prowadzenia i finansowania narzedzi

komunikacji z mieszkancami stanowig zatgcznik do uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczgcemu Zarzadu.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Rady Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Krzysztof Bartosiak



UZASADNIENIE
DO PROJEKTU UCHWALY
RADY OSIEDLA ANTONINEK-ZIELINIEC-KOBYLEPOLE

w sprawie zaopiniowania projektu uchwaly Rady Miasta Poznania w sprawie
szczegotowych zasad prowadzenia i finansowania narzedzi komunikacji
z mieszkancami ze $rodkéw budzetowych na realizacje zadan

przez osiedla.

W  zwigzku z pismem  Wydzialu  Wspierania  Jednostek  Pomocniczych  Miasta
nr WJPM-VII1.0006.3.2016 z 16 wrzesnia 2016 r. oraz w $wietle § 9 ust. 1 pkt 9 Statutu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole stanowigcego, ze Osiedle realizuje zadania poprzez wydawanie opinii
w sprawach przekazanych przez Rade Miasta, Prezydenta i jednostki organizacyjne Miasta, podjecie

niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczacy Zarzadu Osiedla
Antoninek-Zieliniec-Kobylepole

(-) Dionizy Radojewski



Zalgcznik do uchwaty nr XXI11/98/11/2016
Rady Osiedla Antoninek-Zieliniec-Kobylepole
z dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Uwagi dotyczace projektu uchwaly Rady Miasta Poznania w sprawie szczegotowych
zasad prowadzenia i finansowania narzedzi komunikacji z mieszkancami ze srodkoéw

budzetowych na realizacje zadan przez osiedla:

1. Przed § 1 przedmiotowej uchwaty proponuje sie wpisanie preambuly o nastepujgcej

tresci:

.Rada Osiedla jest organem wybranym w demokratycznych wyborach, reprezentujgcym ogét
mieszkancow o roznych poglgdach. Radni Osiedla, swiadomi odpowiedzialnego zadania
jakie przed nimi postawili mieszkancy zapewniajg rzetelny dostgp do informac;ji
o wydarzeniach na terenie osiedla oraz miasta, z pelng s$Swiadomoscig potencjalnej
odpowiedzialnosci za swoje stowo. Przekazujgc wszelkie informacje w lokalnych pozostajg
jednak w petni niezalezni od jakichkolwiek wiadz miejskich w wyrazanej opinii,
stwierdzeniach i przytaczanych faktach. Godnos¢ sprawowanego urzedu sprawia, ze Radny
Osiedla, reprezentujgc lokalng spotecznosé doklada wszelkich starah by zachowaé w swojej

dziatalnosci w lokalnych mediach zasad zawartych w Konstytucji RP i ustawach.”

2. Wnhnosi sie o wykreslenie § 4 ust. 1 pkt 8 i zastgpienie go sformutowaniem: ,Rada Osiedla

uchwatg powotuje i odwotuje redaktora naczelnego oraz redakcje gazetki osiedlowej”.

3. Wnosi sie o wykreslenie § 4 ust. 1 pkt 10.

4. Wnosi sie o wykreslenie § 5 ust. 3 i zastgpienie go sformutowaniem: ,W odniesieniu
do publikacji dokonywanych w formie, o ktérej mowa w ust. 2., stosuje sie odpowiednio
zasady dotyczace gazetek osiedlowych”.

Whnosi sie o wykres$lenie § 6 ust. 1 pkt 5 lit. ci d.
Whnosi sie o wykreslenie § 6 ust. 1 pkt 6 lit. c.
Wnosi sie o wykre$lenie, w zatgczonym do przedmiotowej uchwaty regulaminie

wydawania gazetki osiedlowej, § 3 ust. 2 pkt 1 lit. b, ¢ i d oraz pkt 4,

Pozostajemy w petni swiadomi problemoéw jakie zdarzajg sie przy okazji redagowania
artykutow i wydawania mediéw lokalnych przez Rady Osiedli. Uwazamy jednak,
ze radni osiedlowi piastujg te funkcje swiadomie i odpowiedzialnie, znajgc prawne

konsekwencje swoich czynéw wynikajgce z ustaw (w tym kodeksu cywilnego i ustawy prawo



prasowe). Radni sg wybierani przez mieszkancow w wyborach, ich reprezentujg
i ich pieniedzmi dysponujg na zasadach okreslonych w statutach Rad Osiedli, tymczasem
przedstawiona uchwata narusza te zasady. Ponadto, stoi w sprzecznosci z ustawg
0 samorzgdzie gminnym. Przedstawiona propozycja, w paragrafach i punktach wskazanych
do wykreslenia, jest niedemokratyczna, narusza zasady wolnosci stowa, niezaleznosé
radnych osiedlowych i rady osiedla jako ciata kolegialnego. W punkcie dotyczgcym zakazu
umieszczania na stronie internetowej forum uniemozliwia wykonywanie przez Rade Osiedla
zadan statutowych dotyczacych kontaktu z mieszkancami i budowy lokalnej spoteczno$ci.
Jednostronna ,wymiana” informacji uniemozliwia budowe spofeczenstwa obywatelskiego.
Rady Osiedli sg wybierane w demokratycznych wyborach, w zwigzku z czym mieszkancy
majg prawo do niezaleznej informacji — niezaleznej od ,dobrego imienia Miasta Poznania”.
Proponowane sformutowanie jest pojeciem tak ogoélnym, ze pozostawia zbyt duze
mozliwosci interpretacji administracji samorzgdowej. O takich kwestiach jak ewentualne
naruszenie dobrego imienia moze decydowa¢ sad. Dodajmy, ze zasadg, ktéra jest obecna
w catym swiatowym prawodawstwie, w tym polskim, jest fakt, ze nieznajomos$¢ prawa
nie zwalnia z odpowiedzialnosci za jego nieprzestrzeganie. Nie widzimy wiec potrzeby,
by redaktorzy, autorzy artykutéw i administratorzy mediow lokalnych, w tym elektronicznych,
podpisywali jakiekolwiek umowy, ktore zobowigzujg ich do przestrzegania powszechnie
obowigzujgcego prawa. Nasz sprzeciw wynika ze sposobu sformutowania uchwaty,
ktéra nie dookresla zasad powotywania i odwotywania redaktoréow, czy zasad wspétpracy
z mediami lokalnymi. Daje szerokie pole do interpretacji, przede wszystkim osobie
wskazanej uchwale do decydowania w wyzej wymienionych sprawach — dyrektorowi
Wydziatlu Wspierania Jednostek Pomocniczych. Jeszcze wiekszy niepokdj budzi
oczekiwanie podpisywania takich deklaracji przez osoby publikujgce w lokalnych mediach
prywatnych — ich wiasciciele prowadzg swojg dziatalnos¢ w petni swiadomi potencjalnej
odpowiedzialnosci, takze sgdowej, za chocby pisanie nieprawdy. Oczekiwanie,
ze wspoétpracujacy z nimi radni bedg podpisywali zobowigzania wobec urzedu o charakterze
polityczno-moralnym moze by¢ narzedziem nacisku na takich przedsiebiorcow. Zwtaszcza,
ze uchwata uniemozliwia umieszczanie w gazetkach osiedlowych reklam i ogtoszen
o charakterze komercyjnym i jednoczesnie nakazuje w przypadku wykupu przestrzeni przez
Rade Osiedla w periodyku prywatnym do stosowania si¢ do tego punktu. Tak duza wtadza
dajgca mozliwos¢ podejmowania arbitralnych decyzji stoi w sprzecznosci z zasadami
demokracji, w tym subsydiarnosci, decentralizacji i kolegialnosci. Podobny charakter
ma podpunkt wymuszajgcy zamieszczanie sprostowania na wniosek, a nie z tytutu wyroku
sgdowego, ,poszkodowanego”. W kontekscie publikacji w mediach prywatnych wykupionych
przez Rade Osiedla zaréwno jedna jak i druga strona umowy dokonuje tego bedac
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roku z pozniejszymi zmianami. Wskazanie w § 5 pkt 3, przedmiotowej uchwaty, iz do odnosi
sie ona do ww. publikacji, nie znajduje zadnego uzasadnienia, a moze by¢ nawet sprzeczne
z prawem. Proponowana uchwat moze odnosic¢ sie jedynie do kwestii finansowania takich
publikacji jak gazetki osiedlowe. Kwestie zwigzane z granicami wolnosci stowa, naruszenia
dobrego imienia, okreslajg odpowiednie ustawy i Konstytucja RP. Ich ograniczanie w formie
uchwaty Rady Miasta i umieszczenie zakwestionowanych w uwagach paragrafow,
uniemozliwia nam przyjecie pozytywnej opinii do przedmiotowej uchwaty. W przypadku
zmiany przedstawionych paragrafow za konieczne uwazamy ponowne opiniowanie projektu
uchwaly. Za wystarczajgce uznajemy z kolei regulacje dotyczgce spraw finansowych
zaproponowane w przedstawionej uchwale.



